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1 INTRODUGCAO

Pessoa € todo ente ao qual se atribuem direitos e deveres juridicos.
Sendo assim, concluimos que toda pessoa possui personalidade, ja que a
esta “exprime a aptidao genérica para adquirir direitos e contrair obriga-
¢oes.”! Embora seja o conceito de personalidade juridica algo quase abso-
luto, dividas existem acerca deste tema em toda a doutrina, pois muito se
indaga a respeito do momento em que o individuo a adquire: se a partir do
0 nascimento (como quer a Teoria Natalista) ou desde a concep¢do (como
quer a Teoria Concepcionista).

1 PEREIRA, Caio Mdrio da Silva. Institvicaes de direito civil, v. 1, p. 141.
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A doutrina ndo € undnime no que tange determinar o exato instante
em que se reconhece a personalidade juridica ao ser humano. Nem mesmo
nosso legislador se decidiu sobre tal questdo, pois, a nosso ver, o art. 4° do
Codigo Civil brasileiro se controverte com outros dispositivos do mesmo
cddigo: arts. 353 — dispde sobre a legitimacdo do filho apenas concebido —,
462 — dispoe sobre a curatela do nascituro —, e o 1.718 — permite que o
individuo ja concebido, mas ndo nascido, tenha capacidade para adquirir
por testamento.

O art. 4° do Cédigo Civil brasileiro diz: “A personalidade civil do
homem comec¢a do nascimento com vida; mas a lei poe a salvo, desde a
concepcdo, os direitos do nascituro.” Podemos concluir, assim, que este
dispositivo compartilha da Teoria Natalista, que dita que o inicio da perso-
nalidade juridica da-se no instante do nascimento, com vida, da pessoa. No
entanto, o estdgio atual das pesquisas das Ciéncias Médicas (através da
biotecnologia) coloca o embrido (como € tratado, na Medicina, 0 nosso
nascituro) em uma situacdo desvantajosa, pois no final deste século vemos
que ele ¢ tratado mais como objeto do que sujeito de direitos em potencial.

Dal, percebemos a necessidade de revisar-se a posi¢io de nosso Di-
reito atual em relagdo ao nascituro, cujo direito a vida tem sido cada vez
mais ameagcado.

Acreditamos que uma mudanca na atual legislagao civil do Pais possa
ser 0 caminho que nos leve rumo a criacdo de um mecanismo eficaz de
protecdo a vida do ser humano em formacéo, possibilitando que o embrido
humano ndo seja alvo de pesquisas biotecnologicas condendveis pela moral
social, muitas vezes desenvolvidas mais devido a interesses econdmicos do
que cientificos.

2 A PESSOA E A PERSONALIDADE JURIDICA AO
LONGO DA HISTORIA

Sendo pessoa todo aquele que € sujeito de direitos e obrigagoes juri-
dicas, diz-se que toda pessoa possui personalidade juridica, visto que esta é
a aptiddo para ter direitos e contrair obrigagoes.
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Atribuir-se, ou nao, personalidade juridica a alguém € algo que diz res-
peito muito mais  politica legislativa do que a critérios cientifico-juridicos.

No decorrer da histéria, o ser humano € considerado homem (na Grécia
Antiga), pessoa (em Roma) e cidaddo ou individuo livre (na Franca, quando
no periodo pés-revoluciondrio). Os estdicos diziam ser pessoa 0 homem
que possuia liberdade fisica e psiquica. Para os romanos, pessoa era aquele
ser que detinha a axion, ou seja, tinha o poder ir vir aum tribunal e defender
os seus direitos.

Santo Agostinho considerou em sua doutrina que homem € aquele ser
dotado de livre-arbitrio, o que faz com que este seja considerado pessoa.
Kant divide a razdo humana em razdo pratica (vontade) e razio tedrica
(intelecto). O homem, como ser livre e moral, € capaz de propor fins em si
mesmo; e colocar fins em si mesmo € ser dono de seus direitos.

Em sentido popular, utiliza-se o termo pessoa como sinénimo de ser
humano. Entretanto, juridicamente, pessoa € o ser titular de direitos e deve-
res, ou seja, € ente que possui personalidade juridica.

A personalidade juridica nem sempre foi um atributo dado a todo
homem. No Direito Romano, para que um homem fosse considerado pes-
soa exigia-se que fosse livre, cidadao (nacional) e chefe de familia. Na Idade
Meédia, os condenados perdiam sua personalidade civil (“morte civil”). Até
a Idade Moderna, na maioria dos paises onde existia o instituto da escravi-
dao, os escravos também eram desprovidos de personalidade e figuravam
como objetos nas relacoes juridicas de que participavam.

No Brasil-Colonia, a personalidade juridica era dada a todo ser huma-
no, inclusive aos escravos (embora o regime juridico ndo o igualasse ao
homem livre). Hoje, o Direito Civil brasileiro atribui a personalidade jurdi-
ca a todo individuo que pertenca a raga humana, e assim é na maioria das
legislagdes dos paises ocidentais.

As legislagdes, no entanto, divergem ao determinar o exato momento
em que se dd o inicio da personalidade civil do homem: com a concepgdo ou
com o nascimento com vida. Para a Teoria Concepcionista, a personalidade
juridica do homem comega desde a concepcéo, e seguem-na os Cédigos
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Civis da Argentina (art. 70), do México (art. 22) e da Venezuela (art. 17),
dentre outros. Jd a Teoria Natalista considera que a personalidade juridica
se inicia com o nascimento com vida, seguindo-a os Cédigos Civis do Brasil
(art. 4°), da Alemanha (art. 1°) e da Suica (art. 31). Assim, vemos que o
problema da personalidade juridica do nascituro é puramente uma questdo
de politica legislativa, havendo cédigos que a reconhecem e outros que a
negam.

3 TEORIAS SOBRE A PERSONALIDADE JURIDICA
DO NASCITURO

Ha trés teorias que dizem respeito ao nascituro e a atribui¢do acerca
de sua personalidade juridica: Teoria Concepcionista (atribui personalidade
juridica ao homem desde a sua concepgao), Teoria Natalista (atribui perso-
nalidade juridica a0 homem quando do seu nascimento com vida) e Teoria
Desenvolvimentista.

3.1 Teoria Concepcionista

A Teoria Concepcionista atribui personalidade juridica ao homem desde
@ sua concepgao, ou seja, o nascituro € igual a qualquer outro homem ja
nascido. Ao atribuir personalidade juridica ao nascituro, a Teoria Concepcio-
nista considera que ele tem existéncia distinta de sua mae, sendo indepen-
dente dela.

Para os concepcionistas, o nascituro nao € uma pessoa em potencial,
€ sim uma pessoa, como qualquer um de nés. O nascituro, ao nascer, nio se
transforma em pessoa, pois ele jd o € desde sua concepcio.

Segundo o Prof. Eduardo de Oliveira Leite,> os adeptos de tal teoria
desconsideram os mecanismos artificiais de fecundag@o por acreditar que

2 LEITE, Eduardo de Oliveira. O direito do embriio humano: mito ou realidade? Revista de
Direite Civil, Imobilidrio, Agrdrio e Empresarial, n. 78, p. 25,
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ferem a dignidade do embrido, posto que em tais praticas o embrido € redu-
zido a mero objeto cientifico.

3.2 Teoria Desenvolvimentista

A Teoria Desenvolvimentista atribui personalidade juridica ao homem
a partir de seu nascimento com vida. Para essa teoria, o nascituro ndo é
pessoa, mas um aglomerado de células detentoras de um patrimoénio genéti-
co especifico. Assim, € o nascituro um ser indistinto de sua méde e dependen-
te desta.

Nao sendo pessoa, o nascituro ndo ¢ sujeito de direitos e obrigagdes;
possui apenas expectativa de direitos. Os desenvolvimentistas acabam qua-
se que “coisificando” o nascituro.

3.3 Teoria Natalista

A Teoria Natalista, embora néo atribua personalidade juridica ao
nascituro, também ndo o reduz a um aglomerado de células. Considera-o
uma pessoa em potencial. Seus adeptos acreditam que o nascituro, ape-
sar de ndo ter existéncia distinta da de sua mae, € dotado de uma certa
autonomia.

Por ndo ser o nascituro nem pessoa e nem objeto, € que a Teoria
Natalista procura colocd-lo numa posicdo intermedidria entre as Teorias
Concepcionista e Desenvolvimentista, considerando-o simplesmente em-
brido. Como embrido humano, acreditam os natalistas que o nascituro deve
ter um estatuto préprio e especifico, com normas a respeito de seus direitos.

4 A PERSONALIDADE JURIDICA DO NASCITURO
NO DIREITO CIVIL BRASILEIRO

Juridicamente, pessoa € todo ente capaz de adquirir direitos e deveres
juridicos. Portanto, toda pessoa possui personalidade e capacidade juridica,
visto que ambas sdo atributos da pessoa (fisica ou juridica).
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Personalidade juridica € a aptiddo para se ter direitos; capacidade ju-
ridica € a aptiddo para se exercer direitos. A capacidade juridica pode ser
tanto de fato quanto de direito: capacidade de fato (ou capacidade de exer-
cicio) € a qualidade que tem uma pessoa para praticar pessoalmente e de
maneira autbnoma atos da vida civil; capacidade de direito € a qualidade
que tem a pessoa de adquirir direitos e contrair obrigacdes juridicas, nao
podendo, no entanto, praticar por si s6 os atos da vida civil. Assim, para se
ter personalidade juridica a pessoa terd capacidade juridica — seja de fato ou
de direito —, posto que a total auséncia de capacidade acarretard uma total
frustracdo de personalidade juridica.

A personalidade juridica pode ser adquirida no momento da concep-
¢do (como quer a Teoria Concepcionista) ou no momento do nascimento
(como quer a Teoria Natalista), e € a politica legislativa adotada por parte
de cada ordenamento que ird optar por uma ou outra teoria.

No art. 4° do Cédigo Civil brasileiro, o legislador adota, em relagéo a
personalidade juridica do nascituro, a Teoria Natalista, ao determinar que a
personalidade civil do homem comega com seu nascimento, com vida. En-
tretanto, ao atribuir-se (a0 menos aparentemente) direitos ao nascituro, em
outros dispositivos do mesmo Cédigo, criou-se uma divergéncia dentro de
nosso ordenamento juridico:

O art. 4° diz que a personalidade civil do homem inicia-se com o nas-
cimento com vida; o art. 353 da ao nascituro o direito de ser legitimado; o
art. 462 permite que se discuta sobre a curatela do nascituro; e o art. 1.718
permite que o nascituro seja capaz de adquirir por testamento. Isso nos leva
a concluir que nos arts. 353, 462 e 1.718, dentre outros, o nascituro € aceito
como pessoa, pois € sujeito de direitos.

Respeitdveis civilistas, como Caio Mirio da Silva Pereira,” adotam a
Teoria Natalista e interpretam o Coédigo Civil a luz dessa teoria, dizendo

3 PEREIRA, Caio Mdrio da Silva. Instituicoes de direito civil, v. I, p. 144-148.
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que o nascituro ndo € pessoa, tendo apenas expectativa de direitos. J4 Teixeira
de Freitas,” Felicio dos Santos,® e Clévis Bevildqua em seu projeto de Cé-
digo Civil,® optaram, ao tratar da personalidade juridica do nascituro, pela
teoria concepcionista.

Pelos autores citados, verificamos que a doutrina brasileira ndo é una-
nime ao tratar a personalidade juridica do nascituro. Os concepcionistas o
consideram pessoa, titular de direitos subjetivos em formacédo. Os natalistas
nao o consideram pessoa e declaram que tem o nascituro apenas expectati-
va de direitos.

De fato, um bom trabalho de hermenéutica juridica pode nos levar a
acatar ambas as teorias. Sendo vejamos:

° Pela teoria concepcionista, o nascituro € pessoa porque ¢ sujeito de
direitos subjetivos em formacdo. Acreditam seus adeptos’ que o art. 4° do
Cédigo Civil adota sua teoria, pois se fundamentam nos termos “desde a
concepc¢ao” inseridos ao final do enunciado do mencionado artigo. Afir-
mam que pelo fato de o embrido humano gozar de protecéo juridica, desde
a sua concep¢do, o Direito coloca-o como sujeito de direito, ou seja, o
caracteriza como pessoa;

° Em detrimento da interpretagdo concepcionista acerca da personali-
dade do nascituro estdo os natalistas, que ndo consideram o nascituro como
pessoa (no entanto, ndo o colocam como objeto de direito) e atribuem-lhe
apenas expectativas de direitos. Para eles, os dispositivos relativos ao
nascituro contidos no Codigo Civil somente lhe resguardam os interesses.
Tais interesses, se violados, sdo protegidos pela ordem juridica e defendidos

Apud MEIRA, Silvio. Teixeira de Freitas: o jurisconsulto do Império, cap. VIIL

Apud AMARAL, Francisco. Op. cit., p. 123.

Apud AMARAL, Francisco. Op. cit., p. 123.

Sio concepcionistas brasileiros, dentre outros: Teixeira de Freitas (Consolidagdo das Leis
Civis); Francisco Amaral (Direito civil — Introducio); Silmara I.A. Chinelato ¢ Almeida (O

=1 on Lh In

nascituro no Cddigo Civil e no direito constituendo).
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por seus representantes legais. Com o nascimento, a expectativa de direitos
do nascituro torna-se direitos subjetivos, que serdo exercidos pelos seus
representantes legais, em seu beneficio (visto que o recém-nascido é uma
pessoa absolutamente incapaz).

No que tange aos outros artigos mencionados (353,357, 462 e 1.718),
podemos concluir que a interpretacao e a validade deles ndo estdo vincula-
das nem aos principios da Teoria Concepcionista e nem aos da Teoria
Natalista. A importéncia de tais dispositivos estd nos valores e bens juridi-
COs que visam assegurar, ou seja, ao contrario do que a maioria dos auto-
res colocam, tais dispositivos, antes de atribuirem (ou néo) direitos ao
nascituro, objetivam atingir determinados fins ligados aos seus interesses
e relacionados aos direitos da personalidade. Assim, os arts. 353 e 357 do
Cédigo Civil visam garantir ao nascituro sua integridade moral, isto é, seu
direito ao nome de familia e a identidade pessoal; o art. 462 busca garantir
que os direitos do nascituro sejam defendidos, devendo seu curador asse-
gurar-lhe sua integridade fisica e moral; por fim, o art. 1.718 tem como
objetivo assegurar ao nascituro seus direitos relativos aos bens de familia
e o seu direito de adquirir por testamento, caso tenha sido concebido an-
tes do falecimento do testador.

Concluimos que as duas concepgoes tedricas (a Natalista e a Concep-
cionista) sdo validas desde que os “direitos” do nascituro sejam salvaguar-
dados pela ordem juridica. Sendo sua integridade fisica e seu direito a vida
assegurados e protegidos pelo ordenamento juridico, qualquer dessas teori-
as serdo validas.

Ndo importa se € 0 nascituro uma pessoa (COmo querem os concepcio-
nistas), um ser ficticio (conforme assertiva de Orlando Gomes® de que o
nascituro tem personalidade ficticia devido a possibilidade de este vir a ser
sujeito de direitos e deveres juridicos), uma pessoa em formagdo (como

8 GOMES, Orlando. Introdugdo ao direito civil, p. 143,
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querem os natalistas). O certo € que o nascituro € um ser humano vivo,
mesmo que nao nascido, devendo, por isso, ter resguardados seus eventuais
direitos, nido podendo ser ignorado pelo Direito.

5 DIREITO SUBJETIVO E EXPECTATIVA DE
DIREITO

O art. 4° do Cédigo Civil dispbe que, embora o homem s6 passe a
adquirir personalidade juridica apés e com o seu nascimento com vida, tem
o nascituro seus direitos postos a salvo pela ordem juridica, o que vale dizer
que tem expectativa de direitos. Aqui poe-se a divida do que seja realmente
a tdo famosa “expectativa de direitos”.

Muitos autores, e aqui citamos Francisco Amaral,” definem expecta-
tiva de direito como direito subjetivo em formacao ou direito subjetivo com
eficdcia suspensa. Entdo, ao equipararmos a expectativa de direito com o
direito subjetivo (em formacdo, € claro), dizer que tem o nascituro expecta-
tiva de direitos equivale dizer que ele € titular de direitos, é pessoa, tendo
com isso personalidade juridica. Assim, concluimos que para os adeptos da
Teoria Concepcionista expectativa de direito € direito subjetivo (embora a
reciproca ndo seja verdadeira).

Caio Maério da Silva Pereira ' e Paulo Dourado de Gusmdo!' ndo
equiparam a expectativa de direito ao direito subjetivo, distinguindo-os por
acreditarem que o direito subjetivo € direito (interesse protegido pela or-

0

dem juridica) e a expectativa de direito néo € direito (¢ algo que pode vir a
ser direito).

Direito subjetivo € a faculdade de agir (um poder-querer) para perse-
guir e tentar realizar um determinado fim, alcancando um interesse; direito

9 AMARAL, Francisco. Direito civil — Introducdo, p. 122,
10 PEREIRA, Caio Mirio da Silva. Institui¢des de direito civil, v, 1, p. 144-148.
11 GUSMAQ, Paulo Dourado de. Introdugdo ao estudo do direito, p. 320-321.
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subjetivo é um poder da vontade destinado a realizar um interesse, que estd
conforme com a ordem juridica.

Sujeito ativo € o titular do direito subjetivo, € aquele que tem a facul-
dade de agir, € o detentor do poder de vontade. E elemento essencial da
relacdo juridica, posto que nio ha direito sem sujeito.

Expectativa de direito se qualifica em direito subjetivo apenas quando
certas circunstincias venham a ocorrer; no caso em questdo, serd o nasci-
mento com vida. Em outras palavras, expectativa de direito € a possibilida-
de que tem um determinado interesse de vir a ser direito.

Ao considerarmos que o nascituro ndo tem personalidade juridica, e
analisando no art. 4° do Cédigo Civil brasileiro que 0 nascituro tem seus
direitos salvaguardados, poderiamos acreditar que o Direito esta tutelando
interesses de um ser inexistente, o que nos leva a indagar se existe direito
sem titular. Mas aceitando que nosso Direito adota a Teoria Natalista, ve-
mos que a protecdo dos direitos do nascituro se refere a protegao de direi-
tos meramente potenciais, ou seja, interesses. Mesmo porque hé interesses
legalmente protegidos que ndo sdo direitos, bem como ha interesses que,
por serem juridicamente protegidos, s6 se tornam direitos quando violados.

Mais importante que concluirmos se a expectativa de direito se insere
ou nio no conceito de direito subjetivo, estd a necessidade de aceitarmos a
idéia de que o nascituro precisa de protegdo legal. Devemos entender que,
sendo ou n@o pessoa, € 0 nascituro um ser vivo. Nio cabe ficarmos discutin-
do aqui se € o nascituro pessoa, se ¢ sujeito ou objeto de direito, ou qual a
teoria (concepcionista ou natalista) sobre sua personalidade juridica que
nossa legislacio adota. H4 uma questdo que deve ser prioritdria no momen-
to e essa questdo € a da vida. O nascituro € um ser vivo (se sua existéncia é
autdnoma ou nido, ja ndo importa tanto ao Direito), e como ser vivo deve
ser respeitado.

Hoje, as vésperas do século XXI, a ciéncia da biotecnologia desen-
volve-se rapidamente e grandes descobertas sdo feitas. A fecundagao in
vitro, a clonagem de seres humanos, a selegdo de embrides para serem im-
plantados no ttero, as especulagdes acerca da constituigao do DNA, a bus-

192

|
!
]

REVISTA DO CAAP

ca pelo ser humano perfeito... tudo isso, todas essas pesquisas, apesar de
trazerem beneficios 2 humanidade, muitas vezes sio revestidas de atitudes e
procedimentos anti-éticos e antijuridicos, visto que violam o direito a vida,
o maior dos direitos!

6 O NASCITURO E O DIREITO A VIDA

O direito a vida é o maior dos Direitos Humanos Fundamentais. Ea
vida o primeiro bem que ganhamos ao nascermos e também o tiltimo que
perdemos ao MOITermos.

Como objeto de direito fundamental, € a vida um bem que deve ser
garantido a todos os seres humanos, bem como protegido pela ordem juri-
dica estatal. Deve o Estado criar mecanismos que assegurem ao homem seu
direito 2 vida, desde o instante de sua concepgao até a sua morte.

O art. 5° da Constituicio da Repiiblica Federativa do Brasil de 1988,
em seu caput, determina que o direito a vida, a liberdade, a igualdade, a
seguranga e a propriedade sdo bens inviolaveis, e como tais sdo assegura-
dos (ou deveriam sé-1o) pelo Poder Publico.

A vida do ser humano compde-se de elementos materiais (fisicos e
psiquicos) e de elementos imateriais (espirituais). E através da vida, e a
partir dela, que todos 0s direitos irdo se constituir. E com a vida que 08
direitos personalissimos sdo adquiridos, ou seja, o direito integridade fisi-
co-corporal e moral e o direito a existéncia digna.

O homem, desde o momento em que € concebido, tem direito a exis-
téncia, o direito de viver, de lutar e defender sua vida. Assim, s6 permite 0
Direito brasileiro que o processo vital seja interrompido devido a fatos es-
ponténeos, naturais e inevitéveis, condenando qualquer forma de interrup-
¢do artificial e premeditada da vida (seja essa vida intra-uterina ou néo).

Quanto ao direito 2 integridade fisico-corporal, podemos dizer que o
Direito brasileiro ndo permite que seja o corpo humano agredido, visto que
tal atitude viola o direito 2 vida. Assim, condena nosso Direito Penal todas

193




DANIELA REZENDE DEOLIVEIRA

as formas de leses corporais (as leves e as graves), sendo punidos os seus
autores.

O direito a integridade moral diz respeito aos valores morais e ético-
sociais que tem toda pessoa. A integridade moral compreende a honra da
pessoa, seu bom nome e sua reputaco.

Entao, analisando o significado do direito a vida e sua dimensao juri-
dica, concluimos que independe qual teoria (Natalista ou Concepcionista)
adotada no Direito brasileiro. O que temos de observar € que o direito a
vida deve ser resguardado tanto ao longo da vida do homem jd nascido,
quanto do homem apenas concebido. E o nascituro um ser vivo, um ser
humano em formacgao, que precisa de um ordenamento juridico que conte-
nha instrumentos que o defendam dos males que outros homens possam
causar-lhe.

Com o avanco da ciéncia biotecnolégica, o embrido humano e o seu
direito a vida e 4 integridade fisica ficam freqiientemente ameacados. Um
exemplo € a fecundagdo in vitro: sdo fecundados vérios 6vulos e alguns dos
embrides dai provenientes sdo escolhidos para serem implantados no itero
malerno, enquanto outros sdo descartados, configurando-se essa atitude
como uma forma de aborto. Ora, o aborto é algo inadmissivel em nosso
ordenamento, considerado crime segundo os arts. 124 a 127 do Cédigo
Penal, salvo as excecOes previstas no art. 128 (grave risco de vida para a
gestante ou gravidez resultante de estupro).

A questdo dos direitos do embrido humano € muito delicada, pois ao
mMesmo tempo que se torna necessiria a criacdo de mecanismos juridicos para
sua protecdo, ndo pode o Direito interferir nos avancos das pesquisas médico-
cientificas a ponto de impedir sua evolu¢do e busca por melhores condigoes de
vida. Entretanto, ndo pode o embridao humano, em nome da “ciéncia”, ser trans-
formado em mero objeto de pesquisas, projetos e experiéncias biotecnoldgicas.
O direito a vida, como Direito Fundamental que €, ndo pode ser violado em
hipétese alguma, posto que a vida é um bem invioldvel e indispensavel.
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7 O ESTATUTO DO EMBRIAO

O caput do art. 5° da Constituicdo de 1988 dispoe ser o direito a vida
um direito fundamental, devendo ser assegurado, a qualquer custo, pela
ordem juridica.

A vida humana surge no momento da concepgdo. Com a concepgao,
um novo ser comeca a se formar. Este ser tem vida, embora ndo seja auto-
noma, e por isso, por viver, € que deve o Direito preocupar-se em garantir
que o nascituro venha a nascer com vida. Para tanto, a ordem juridica cria
mecanismos capazes de assegurar a integridade fisica e moral do embrido
humano.

A Lein. 8.974, de 5 de janeiro de 1995, regulamentando os incisos 11
e V do § 1° do art. 225 da nossa Constituicdo, é atualmente o instrumento
que mais visa controla, fiscalizar e como garantir a seguranca do ser huma-
no que estd por nascer. E conhecida como o Estatuto do Embrido, pois
contém dispositivos referentes as pesquisas cientificas que envolvam embri-
oes humanos em suas experiéncias. Regulamenta o uso das técnicas de en-
genharia genética e libera¢do no meio ambiente de organismos genetica-
mente modificados (OGMs), criando para tanto a Comissao Técnica Naci-
onal de Biosseguranga, cuja competéncia principal € fiscalizar as pesquisas
que utilizem ou envolvam OGMs, visando proteger a vida e a saide do
homem, da fauna, da flora e do meio ambiente.

O Estatuto do Embrido especifica quais as entidades e pessoas (fisicas
e/ou juridicas) autorizadas a realizar estudos, projetos e pesquisas cientifi-
cas tecnoldgicas e de producao industrial que envolvam OGMs no territério
brasileiro, como também determina as normas a que estao tais entidades ou
pessoas subordinadas, determinando ainda as penas e multas que serao apli-
cadas aqueles que infringirem tais normas.

O art. 8° da Lein. 8.974/95 veda atividades relacionadas a OGMs que
envolvam manipulagio genética de células germinais humanas, a interven-
cdo em material genético humano in vivo (exceto para tratamento de defei-
to genético, desde que respeitados principios €ticos, como o principio da
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autonomia e o da beneficéncia) e a produgdo, armazenamento ou manipula-
¢ao de embriGes humanos destinados a servir como material biolégico dis-
ponivel.

No art. 13, a manipulagdo genética de células germinais humanas e a
interven¢do em material genético humano in vivo (exceto para tratamento
de defeitos genéticos) sdo atividades configuradas como crimes, para os
quais a pena poderd variar de rés meses de detencdo até vinte anos de
reclusdo, conforme a gravidade e as conseqiiéncias da infragio.

Interessante € o teor do art. 14, que obriga o autor dos danos causa-
dos a vida a satide do homem e ao meio ambiente, independente da existén-
cia de culpa, a indenizar ou reparar os danos causados a terceiros e ao meio
ambiente, quando tenham sido provocados por sua atividade.

Concluindo, vemos que a Lei n. 8.974/94 — Estatuto do Embrido — ja
¢ um passo dado pela nossa legislag¢io na longa caminhada que busca atingir
a plenitude e a concretizagdo do significado do “direito a vida”.

8 CONCLUSAO

Ao longo dos séculos o mistério da origem da vida humana sempre
despertou o interesse dos homens. No entanto, hoje, ja final do segundo
milénio, ndo s6 a curiosidade provoca questionamentos em torno do em-
brido humano, mas com a evolucdo das ciéncias médicas, através da
biotecnologia, somos conduzidos a indagar sobre sua posicio na sociedade
e, sobretudo, no ambito da Etica e do Direito.

O assunto € muito atual e tem relevante importancia para a Ciéncia
Juridica e para nossa legislagdo. Questiona-se sobre a validade da adogdo
da Teoria Natalista no art. 4° do Cédigo Civil brasileiro de 1916, pois hoje a
presenga do nascituro na sociedade é algo visivel e evidente para todos nds.

Este ser que a Ciéncia Juridica denomina nascituro tem apenas, na
atual legislagéo, expectativa de direitos. Mas a tecnologia médica tem cria-
do seres humanos em tubos de ensaio, provocado a gravidez através de
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inseminacoes artificiais, realizado a clonagem de seres humanos... o que nos
leva a questionar sobre a posi¢do do nascituro no meio social e nas relagoes
juridicas das quais participa. E concluimos que hd uma urgente necessidade
de criarmos mecanismos juridicos eficazes que garantam ao nascituro uma
maior prote¢do perante os homens.

Para o nosso Cddigo Civil, o embrifio (nascituro) ndo € pessoa, embo-
ra ndo seja classificado como um amontoado de células humanas, o que o
transformaria em uma coisa, como quer a Teoria Desenvolvimentista. No
art. 4°, nosso Direito protege os direitos do nascituro, reconhecendo que
ele é um ser humano em formacéo, implicitamente dizendo que ndo pode
ser tratado como coisa.

Quando o Cédigo Civil ndo dd ao nascituro personalidade juridica,
porque ainda ndo nasceu, esquece-se de que o homem, ao nascer, € apenas
uma continuag@o daquele mesmo ser, que desde sua concepgao até sua morte
sempre estard se modificando em constante muta¢do. Sendo assim, o
nascituro deve gozar de inimeros direitos, sendo-lhe atribuida maior prote-
¢do juridica, o que, em conseqiiéncia, lhe acarretard maiores atengdes no
dmbito médico e social, ndo tornando-se o embrido objeto de pesquisas
biotecnoldgicas amorais e cientificamente inadmissiveis.

Ha uma necessidade cada vez maior de modificar-se e ampliar-se a
legislac@o relativa ao nascituro e ao seu direito a vida, a fim de contermos a
“coisifica¢do” do embrido humano. A questdo referente a protegao legal do
nascituro é um problema bastante atual. Ao encontrarmos a sua solugéio,
asseguraremos o maior dos Direitos Fundamentais: o direito a vida.
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1 A MEDICINA AO LONGO DO TEMPO

Desde o inicio da civilizagdo o homem se preocupa com a ocorréncia
de doengas, o que se comprova pelos primeiros registros de doencas, que
datam de 1900 a.C. Eram cédigos que descreviam préticas pertinentes
Medicina Veterindria e estabeleciam alguma relagdo com a remuneragdo
financeira: os Codigos Babilonicos de Esununna (1900 a.C.), os papiros dos

*  Formando em Direito pela UFMG (ago./99).

199




