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1 INTRODUGAO

Ha alguns anos afirmava-se que a Criminologia era uma disciplina
“causal-explicativa do delito ou, ao menos, que tratava de esclarecer as
causas ou origens das condutas criminais. Este modelo foi proposto pelo
positivismo como paradigma de “ciéncia”, haja vista seu estudo e compre-
ensdo a partir do delingiiente e de sua realidade em prol da defesa social.
Todavia, em época anterior aos positivistas, Darwin ja havia causado uma
reviravolta na histéria intelectual da humanidade, e a idéia decisiva de que
todas as coisas mudam, de que evoluem, tornou-se uma das pedras angula-
res do pensamento do homem civilizado. -

Como em cidades da América e da Europa do século XIX, a pobreza
e a fome emparelhavam-se lado a lado com a ostentaco, a maior parte da

105




CLAUDIO MACEDO DE SOUZA

humanidade passou a ser constituida de “ragas stiditas”, a serem educadas e
talvez mesmo civilizadas. Tornou-se muito desejdvel a um niimero crescen-
te de pessoas fundamentar cientificamente essa condig@o. Assim, 0s soci6-
logos darwinistas descobriram que Darwin, ou a sua teoria, prestavam-se
bem ao propésito.

Daf, partindo-se da etapa cientifica da Criminologia do final do século
passado, apresentamos, de forma sucinta, a situagdo do mundo ocidental.
Diante das condigdes vividas pelo Ocidente no século XIX e do surgimento
do darwinismo e do lombrosianismo, o presente estudo monogréfico con-
frontou as aquisi¢des da tese do evolucionismo com os principios da ideolo-
gia da defesa social, que revelaram como de fato surgiu a Escola Positiva de
Lombroso e quais os motivos que culminaram com seu abandono no século
XX.

No que se refere ao “evolucionismo” lombrosiano, introduzimos as
idéias bdsicas e ambiciosas do mestre italiano, enfatizando seu método
indutivo e a afirmagdo do determinismo no campo da Criminologia. Anali-
samos o pensamento lombrosiano com a tese do evolucionista inglés e o
estudo biol6gico do homem dominado por variantes do darwinismo social.

Mostramos neste trabatho o discurso desenvolvido por Darwin e como
este discurso legitimou o positivismo a ponto de essa escola emitir um novo
conceito de pena para justificar a reagéo defensiva da sociedade. A proposta
genocida do positivismo e o periodo do neocolonialismo das regides margi-
nais constituemn a idéia central para desnudar a ligagio entre ambas as teses.

Ao apontar a relagdo entre o darwinismo e o positivismo, o texto
revela, também, que o nascimento do modelo ideolégico de controle social
lombrosiano, por meio da inferioridade biolégica, destinou-se tanto aos cri-
minosos periféricos quanto aos centrais.

Em seguida, demonstramos que a década de 30 foi o inicio do fim do
positivismo de sustentacdo bioldgica. A divergéncia entre o que ocorreu na
Europa e nos paises periféricos com convergéncia na morte de milhdes de
pessoas fol, também, ponto de discussdo. Outrossim, o passing away da
Criminologia tradicional foi observado de acordo com o novo discurso da
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sociologia do Direito Penal, que coloca de lado o delingiiente para estudar
as defini¢des e o processo de criminalizagdo do Sistema Penal como ele-
mentos constitutivos do crime e do status social do criminoso.

A conclusio abre campo para discutir a prostitui¢cdo da Biologia pelos
darwinistas sociais e o declinio do positivismo em fung¢éo da tese darwiniana
e certamente conduzird o leitor & reflexdo do ordenamento juridico penal
atual a respeito de pontos positivistas. Finalmente, denunciamos ao final
que a Criminologia positivista ndo foi, ainda, destruida totalmente.

2 O MUNDO OCIDENTAL NO SECULO XIX

Ano de 1859. O inglés Charles Robert Darwin publica A origem das
espécies. Sua obra marcou uma reviravolta na histéria intelectual da huma-
nidade, pois ele introduziu uma nova compreensdo do Homem e de seu
lugar no Universo.

Ano de 1876. A Escola Positivista, por meio de Cesare Lombroso,
traz profundas mudangas no pensamento criminoldgico. Surge a obra prin-
cipal da Escola italiana: L'uomo delinquente. Lombroso insere no Direito
Penal os dominios da Filosofia Positivista. Estava criada a chamada Crimi-
nologia Cientifica.

As teses, tanto a evolucionista quanto a positivista, nascem num mo-
mento histérico em que todas as pessoas esclarecidas do Ocidente aposta-
vam no progresso — este era tido como certo. O progresso das sociedades
humanas parecia ser uma lei da natureza, uma vez que era inevitavel e pro-
vavelmente ininterrupto. Na verdade, muita gente estava prosperando, pelo
menos nas partes do mundo atingidas pela Revoluggo Industrial. O dnico
ponto ainda pendente e duvidoso era o tempo em que a felicidade para
todos seria alcangada plenamente. Na América Latina, a Revolucéo Inglesa
precipitou a independéncia das colonias que j estavam com seu sistema em
crise, abalado com a Independéncia dos Estados Unidos. Enfim, aqueles
que colhiam para si os frutos do progresso estavam prontos a admitir que o
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conforto material brevemente estaria ao alcance de quase todos. E tudo de
que se precisava para assegurar essa admirdvel perspectiva era a presenca
de uma burguesia apegada as doutrinas liberais, hostil a qualquer interven-
¢do do Estado na economia, como ensinava Adam Smith.

Todavia, a inddistria entrou em crise e chegou a superproducio. A
situag@o da pobreza piorou. O espetdculo da miséria dos trabalhadores esti-
mulou pensadores a buscar remédios para tantos males e a procurar nova
organizagdo para a sociedade. Surgiu o mais célebre teérico do socialismo,
Kar] Marx, para quem o triunfo do proletariado e o surgimento de uma
sociedade sem classes seriam inevitdveis. Criou-se o socialismo cientifico.
Segundo Theodosius Dobzhansky,! Marx tinha uma visdo discrepante sobre
a inevitabilidade do progresso, mas recomendava métodos diferentes que
ele acreditava terem sido autorizados pelas descobertas de Darwin. Este
tedrico, ao considerar o mundo vivo, sobretudo o homem, como produto
de desenvolvimento evolutivo, levou Marx a julgar-se de certa forma
darwinista ao profetizar que a sociedade humana terminaria no comunismo.

A teoria darwiniana afetou o pensamento humano tdo profundamen-
te quanto a teoria lombrosiana. Darwin foi crivel e convincente ao dizer que
o mundo animal era o resultado de transformagdes — ndo de criagdo direta —
no desenvolvimento, que convertem as espécies primarias em outras, poste-
riores e mais complexas. Outrossim, Lombroso estudou o delingiiente e
langou sua tese central, o atavismo. O criminoso atdvico reconhecivel por
sua aparéncia externa, corresponderia a um homem inferior, menos civiliza-
do que seus contemporaneos. Ambas as teorias abalaram de tal forma a
humanidade que poderiamos identificd-las (todas causaram surpresa mun-
dial) com as teorias astronémicas de Copérnico, por demonstrarem ao ho-
mem que a Terra ndo € o centro do Universo, e sim um planetazinho girando
em torno de uma estrela.

1 Mankind evoluing, p. 4-8.
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Foi, portanto, nesse periodo relevante da historia que surgiu o méto-
do cientifico, relacionado ao estudo de todos os ramos de conhecimento
humanos. O transformismo, o darwinismo ou o evolucionismo abriu amplos
e fecundos horizontes ao direito criminal. Isso, na verdade, foi uma conse-
giiéncia inevitdvel da lei natural da evolug@o, que consistiu, no campo da
ciéncia, na aplicagdo do método positivo, a fim de viabilizar a inclusdo do
homem na Revolu¢do Cientifica.

Neste momento, o Direito Penal atravessava uma fase classica inco-
moda. Era hora de despir-se de todas as velharias da metafisica no exame de
seus problemas capitais. Diante dos progressos cientificos, jd néo havia mais
argumentos convincentes para manter o delito como abstragdo juridica, pro-
duto da vontade livre do individuo. Para os positivistas, o criminoso era
mais importante que o crime. Pode-se afirmar, sem qualquer hesitagdo, que
o método desenvolvido naquele século foi o fator mais importante para a
Criminologia. A substituigdo dos processos metafisicos pelo método expe-
rimental, na investigagdo de seus miltiplos problemas, conduziu a Crimino-
logia para a verdadeira fase cientifica.

E foi nesse periodo cientifico da Criminologia — Criminologia
Positivista— que se desenvolveram os argumentos utilizados pelos seus tedri-
cos para legitimar uma nogdo do delito totalmente independente do seu
conceito legal. Um conceito de crime que varia conforme as ragas ¢ as épo-

cas; como o tipo fisico da raga a que pertence.

3 O “EVOLUCIONISMO” LOMBROSIANO

A breve anotacio realizada serve bem para situar a Criminologia Cien-

tifica e introduzir as idéias bdsicas e ambiciosas de Cesare Lombroso. O
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professor italiano, ao criar a Antropologia Criminal,2 observou os delin-
qiientes e os sujeitou a rigoroso exame de dissecacéo anatdmica, de andlise
fisiolégica e psicoldgica. Era preciso lidar com o homem criminoso e com
seus tipos fundamentais; estudd-lo sob o ponto de vista somdtico e psiquico
e ainda na sua relagdo com o meio fisico e social.

Na verdade, interessava ao positivismo a etiologia do crime. Enten-
der o criminoso para depois definir o crime como fendmeno social. Por isso,
Lombroso parte para a tipologia, faz investigages e destaca a categoria do
“delinqiiente nato”: método empirico. O atdvico, um dos tipos especiais de
criminoso, era um subtipo humano diferente dos demais cidaddos honestos.
Esta subespécie estava entre os seres vivos superiores, porém sem alcancar
o nivel superior do homo sapiens. Era um ser que nio havia evolucionado.
O criminoso representava para Lombroso uma profunda variedade antro-
poldgica, em relagdo ao homem desenvolvido e civilizado.

A esta conclusdo chegou apés andlise confrontativa entre 0 homem
selvagem e o homem delingiiente, verificando que em ambos havia idénti-
cos caracteres somdticos e psiquicos. Nas sociedades modernas, o crimino-
so tipico era uma reproducio do homem primitivo aparecido no seio social
civilizado.

Mas, afinal, o pensamento lombrosiano era o pensamento darwiniano?
Para o evolucionista inglés, o homem era o produto do processo evolucional,
e a sele¢do natural influiu no seu desenvolvimento fisico, intelectual, moral
e social. O curioso € que Darwin construiu a idéia de que ndo existem evo-

2 A Antropologia Criminal teve precursores diretos, imediatos; Gall, como fundador da frenologia,
e Lavater, como representante das doutrinas fisiognoménicas. Todavia, como ciéncia surgiu
com Cesare Lombroso (Aragdo Moniz Sodré. 1977, p. 47). Segundo Jiménez de Asta (1950,
p. 668-669), Mariano Cubi Soler escreveu a,respeito do delingiiente vinte anos antes que
Lombroso, em 1844. Aquele espanhol foi seu auténtico antecessor e Cubi “sefialaba ya la
irresponsabilidad e incorregibilidad del delincuente nato, mucho antes de que lo dijera
Lombroso™.
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lugBes ao acaso capazes de levar ao progresso evolutivo. Segundo Lewis 3
“estas ndo o fazem”. Ea selecdo que o faz; selecdo € o oposto de acaso. A
luta pela sobrevivéncia € a sele¢do. O homem estd sujeito & luta pela vida.

Todavia, € preciso saber se a selecdo/luta era através da contenda, da
guerra. O darwinismo social supunha que o progresso humano almejava
luta e competi¢do ndo sé entre individuos, como também entre camadas
sociais, nagdes, estados e racas. Obviamente esse tipo de luta era encarado
como forma de selecdo natural superior, especificamente humana. Entre-
tanto, segundo Theodosius Dobzhansky,” “a ‘luta’ na expresséo ‘luta pela
vida’ era para Darwin apenas uma metédfora”. Nesse sentido luta ndo signi-
ficava necessariamente contenda, guerra ou derramamento de sangue. Ade-
mais, para este professor a palavra “natural” ndo tinha e ndo tem o objetivo
de “ser selvagem”.

Tais idéias ndo convenceram os socidlogos darwinistas. Eles nivela-
vam a afluéncia e ocupagdo dos lugares pelos poderosos a aptiddo bioldgica
e competi¢do acirrada. Nesse sentido, com o darwinismo social inicia-se a
distingdo entre ragas superiores e inferiores.

E é sabido que o desenvolvimento das idéias racistas atingiu o climax
na tentativa de Hitler de conquistar o mundo para a Raga Suprema.

E justamente na década de 30 que, mais rapidamente, a idéia de igual-
dade ou identidade se difunde em toda a Europa. Eram os sociélogos
darwinistas e os racistas que langavam mao da eugenia® para cumprir seus
propésitos. Eles afirmavam as virtudes evoluciondrias da guerra, do nacio-

3 Man an evolution, p. 16.
Op. cit,, p. 12.

5 O movimento eugénico fundado por Galton, em 1833, preocupou-se com a preservagio e o
aperfeicoamento dos dotes genéticos das popula¢Ges humanas. Em outros termos, pode-se
dizer gue € uma ciéncia que se ocupa com o estudo € o cultivo de condigdes que tendem a
melhorar as qualidades fisicas e morais de geragdes futuras.
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nalismo, dos preconceitos de raca e classe e dos conflitos como incentivadores
do progresso bioldgico da humanidade.

O estudo bioldgico do homem dominado por variantes do darwinismo
social facilitou a prostitui¢do da Biologia na Alemanha nazista e alhures, e
alarmou a fenda entre a Biologia e a Sociologia. Diante disso, a tendéncia
das Ciéncias Sociais passou a ser de apoio & idéia de que a Biologia era
inteiramente inttil na tentativa de compreender as sociedades humanas.

Mas a divulgagdo das idéias de Lombroso também acompanhou a
humanidade do século XX. A explicagdo pelo atavismo de indole puramen-
te bioldgica ou social empurrou a Criminologia para a defesa da tese da
“diferenga”. Parte do principio de que havia completa diferenca entre os
homens honestos e os criminosos. O delingiiente era um ser anormal, de
dificil adaptag@o a vida social. Existia o tipo antropolégico do delingiiente.
O emprego da palavra “tipo” deixava claro que a escola lombrosiana sus-
tentava as diferencas existentes entre determinados grupos. Enfim, os dife-
rentes caracteres somaticos anunciavam ao mundo que os delingiientes
lombrosianos erammenos “puros” do que os outros homens. Eram impuros
0s CTiminosos, ja que também possufam estigmas fisiolégicos, tais como o
mancinismo e a analgesia.

Com efeito, a descri¢éo do delinqiiente “nato” como tipo inferior,
atdvico e degenerado fez com que Lombroso desenvolvesse um
“evolucionismo” para a Criminologia positivista, haja vista que sustentar a
idéia de regressdo das espécies a um nivel filogenético do desenvolvimento
muito anterior € praticamente retomar a idéia ja formulada por Darwin em
sua obra A descendéncia do homem, tirada a piblico em 1871.

6  Carl Schmitt, personalidade da ciéncia juridico-politica, pregava a idéia de um Estado nacio-
nal; a unidade étnica, religiosa e lingiiistica era a caracteristica ideal para a homogeneidade,
que s9 se fazia por meio da guerra. A identidade politica era a palavra-chave de sua teoria que
teve inicio na segunda metade da década de 20 e que se consolidou nas mios de Hitler. Sobre
o ponto v. Teoria de la Constitucién. Madrid: Revista de Derecho Privado, 1927.
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As afirmagdes acima comprovam a existéncia de interagdes, incon-
testdveis, entre o evolucionismo de Darwin e a Escola Antropolégica, que,
sustentando-se na teoria da evolugido, acabou por provocar “inconsciente-
mente” um “genocidio criminolégico” nos pafses centrais. Essa forma de
“fazer nascer” e “fazer morrer” a Criminologia positivista serd ponto de
discussdo neste trabalho.

4 DARWIN LEGITIMA O POSITIVISMO

O discurso desenvolvido por Darwin, em sua teoria da preservacéo
de racas favorecidas na luta pela vida, provocou na Escola Antropoldgica
uma escolha diversa — em relacdo a Cléssica — no que diz respeito a funda-
mentacdo punitiva do Estado. Em outros termos, a pena passou a ter em
vista a defesa social.

Os evolucionistas afirmavam que o ritmo de procriacdo entre os ani-
mais ultrapassava os meios de subsisténcia, e que os fracos estavam destina-
dos a perecer na luta pela sobrevivéncia. Quanto maior a competi¢do, tanto
maior a importéncia das menores diferengas entre os individuos. Ouirossim,
em relacdo ao crime (positivista), todos eram socialmente responséveis, e a
sociedade, ao reagir contra o crime, estava se defendendo no interesse da
propria conservagao.

No que tange ao novo conceito da pena, a Escola Positiva plagiou o
darwinismo de forma impressionante, a fim de justificar a reagdo defensiva
da sociedade. Todo ser vivo, para esta escola, lutava pela existéncia. O ins-
tinto da prépria conservacdo o levava a reagir contra qualquer agressao de
que fosse vitima. A ndo-responsabilidade do agressor néo tirava a legitimi-
dade a acdo defensiva do agredido. Portanto, esta escola reafirmou a ideo-
logia da defesa social, a fim de sustentar o sistema penal vigente, embora
com uma roupagem diferente dos cldssicos.

Diante do constatado, pode-se afirmar que o século XIX foi marcado
por um racismo inimagindvel em relagio aos sujeitos ativos do sistema pe-
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nal. O darwinismo deu suporte & proposta genocida do positivismo. O Ve-
lho Mundo tinha consciénciade que a sua teoria provocaria mortes em toda
a América Latina e Africa, j4 que a sociedade precisava eliminar o membro
ameagador em proveito de todo organismo e no interesse da prépria con-
servagdo. E o membro “perigoso” era o selvagem; a maioria “selvagem”
dos paises periféricos.

Por isso, a referéncia  teoria darwiniana serd feita de modo seletivo
no presente contexto, escolhendo alguns aspectos relevantes para o fim de
convergir melhor as teorias evolucionistas e positivistas, criticar a ideologia
penal da defesa social e melhor entender o surgimento e a consolidacéo da
antropologia criminal de discurso determinista.

O apartheid criminolégico, expressio utilizada pelo professor
Zaffaroni’ para situar o nascimento da Criminologia Cientifica e/ou o perio-
do do neocolonialismo nas regides “marginais”, foi a tese central da Escola
Positiva. A contribui¢do principal de Lombroso para a Criminologia, segun-
do Pablos de Molina,® ndo foi sua tipologia, sendo seu método empirico:;
todavia, ndo mais importante do que a teoria da defesa social, alheia A res-
ponsabilidade moral. Ademais, a legitima defesa positivista constitufa um
perigo mortal e confirmava, j& naquela época, que a antropologia criminal
se consolidara ndo com os resultados de autépsias e andlises de delinglien-
tes, mas pela tese de eliminag@o de todos os individuos inassimildveis.

Para Baratta,” a defesa social corresponde “a uma ideologia caracte-
rizada por uma concepgdo abstrata e aistérica de sociedade, entendida como
uma totalidade de valores ¢ interesses”. Essa teoria desenvolve um “concei-
to situado”, um conceito com uma “abstracio determinada” que Correspon-
de a “especificas formages econdmico-sociais e aos problemas e contradi-

7 Em busca das penas perdidas — A perda de legitimidade do sistema penal, 1996.
8  Crimonoligia — Uma introdugdo a seus fundamentos tedricos, p. 117.
9  Criminologia critica do direito penal, p. 47-48.
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¢des que lhe sao inerentes”. Conceito bem determinado, como os de socie-
dade medieval/feudal, capitalista, etc.

Para Zafarroni,'” quando a sociedade € concebida como um ente su-
perior ao homem, seja na concepgdo organicista ou antropomérﬁca, o Di-
reito Penal se torna transpersonalista e autoritdrio. Entendido dessa for@a,
ele ndo se utilizard da seguranca juridica para a realizagé/o .dos propdsitos
daqueles que o integram, mas apenas atenderd aos pr:)posuos do Est'i1do:
diante do qual “o homem seria pouco mais que nada”. Essa c-on.ce})gao é
intoleravel no atual sistema positivo, haja vista que nem a consmulgao~ nem
a ideologia dos direitos humanos comungam com a idéia de submlss;ao do
homem a um ente superior, “mas s6 a limitagdo do homem por razdes de
coexisténcia”.

Ademais, a defesa social ndo pode ser entendida como legitima de-
fesa. Para o professor argentino, esta defesa nao pode ser defesa de be'ns
afetados, e sim “defesa de bens que podem ser afetados no futuro. Assim
sendo, esta ‘defesa’ ndo pode ser outra coisa que uma prevengdo tutelar,
posto que ndo € defesa no sentido juridico da expressdo”. N

Com efeito, a teoria da defesa social determinou que a Escola Positi-
va carregasse um “evolucionismo” de selegdo natural comb‘inada com~sele—
¢do artificial. A primeira direcionada a ndo-adaptagdo ou 1nadequagao do
individuo 2 vida social; a segunda implicava a escolha pela sociedade de
quem poderia participar do grupo. Na verdade, mais aruﬁleal que natural. O
poder social positivista produziu uma sele¢do andloga a que se prc.)du.21’u
espontaneamente na ordem biolégica: o darwinismo, p.ela morte dos 1nd1y1-
duos ndo assimildveis as condigdes particulares do meio, e o Estado, artifi-
cialmente, imitando a teoria da evolugao.

Dessa forma, os positivistas conseguiram alicergar o terreno para-os
pafses centrais justificaremn suas agdes perante seus associados. Sem divida

10 ZAFFARONI, Eugenio Rail e PIERANGELL, José Henrique. Manual de direito penal brasi-
leiro — Parte geral, 1997, p. 96-97.
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que areafirmagdo do sistema penal no século XIX trabalhou com a hipétese
democritica da igualdade; nfio qualquer igualdade, mas uma igualdade subs-
tancial, de identidade homogénea. E certo que introduziram a idéia de povo
COmO corpo unitdrio, constituido de vontade unitria. O principio bioldgico
se tornou para eles um argumento para a unidade da sociedade “civilizada™
e “honesta”. O positivismo havia se transformado em faldcia, uma vez que a
expulsdo, o exterminio dos membros imperfeitos, era a forma mais rapida e
eficaz de manter o corpo social unido e protegido.

De acordo com Zaffaroni,! esse discurso antropoldgico, revestido
de forma cientifica, “nasceu como um discurso neocolonialista”; ele supera-
va o discurso colonialista teocratico; era um poder-saber antropolégico que
constitufa uma tradigdo intelectual européia. Os colonizadores europeus con-
sideravam seus habitantes como subumanos necessitados de tutela e justifi-
cavam “qualquer violéncia genocida, com o argumento de que”, ao final,
redundaria em beneficio para as vitimas “conduzidas 3 ‘verdade’ cientifica”.
Ademais, o genocidio que jd existia no periodo colonial foi renovado,
“quantas vezes se fez necessdrio”, a partir do neocolonialismo préprio da
Revolugdo Industrial, deixando os povos periféricos submetidos ao poder
central. »

Gobineau,”” um francés racista, decadente e diplomata designado
para o Brasil e que havia preconcebido o darwinismo, proclamou a exis-
téncia de ragas biologicamente inferiores e superiores. Era a gestagdo do
neocolonialismo cientifico, j4 que ndo duvidavam da inferioridade antro-
poldgica dos povos colonizados; porém, o nascimento do modelo ideols-
gico destinado aos paises periféricos deu-se por meio do controle social
de Cesare Lombroso. E interessante lembrar que o pandtico de Jeremy
Bentham (1840) poderia, também, ter sido um modelo de controle social,
se o seu desenho tivesse alcangado plena realizagdo prética. Foucault, se-

11 Op. cit., p. 74-75.
12 Apud DOBZHANSKY, Theodosius. Op. cit, p. 14.
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gundo Bitencourt" considerava o panético um verdadeiro zooldgico. O
:nimal era substituido pelo homem. Foucault™ vinculava esta tese a idéia de
que o pandtico era uma forma concreta de exercicio de Poder. Mas .Bentharn
jé agnardava o funcionamento pratico do controle social lombrosiano, que
partia da premissa de inferioridade bioldgica dos delingiientes. Para Zaffarom,
ainferioridade bioldgica era extensiva tanto aos criminosos centrais quanto
aos periféricos: estes eram a totalidade da populag@o colonizada; aqueles
eram os internos dos cédrceres e manicomios judicidrios. :
Em sua origem, pois, a Criminologia teve, no final do século passa.do
e na metade deste, como fun¢do especifica impor aos povos as suas teorias
baseadas nas caracteristicas biolégicas e psicolégicas que diferenciariam os
sujeitos “criminosos’ dos individuos *“normais”. Entretanto, a reagdo ziesta
concepgdo patoldgica da criminalidade j4 era presente com a formagao da
Sociologia Criminal na virada do século. As obras de Lacassagr}e,.Tard/e .e
Durkheim (teorias sociolégicas) eram sentidas no pensamento criminologi-
co da época. '
Como se poderd verificar adiante, nfio obstante a rea¢do antecipada
por Durkheim, o positivismo cientifico avangou para o século XX como
ideologia tradicional dos paises centrais, fazendo surgir nos Estados Umdc.>s
da América do Norte a Sociologia Criminal em oposigdo a antropologla
criminal. Todavia, ainda ndo era o momento de abandonar as teorias
lombrosianas, cujos principios eram o bem e o mal.

5 O PASSINGAWAY DO PRINCIPIO DO BEM E DO MAL

Lombroso era partiddrio da pena de morte, tanto pela sua fun¢do
exemplar como de “sele¢do”, ao eliminar a raga criminal. Por isso, nada

13 Faléncia da pena de prisdo — Causas e alternativas, p. 53.
14 Vigiar e punir — Nascimento da prisdo, p. 209.
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melhor do que o vocdbulo morte para direcionar o destino da criminologia
lombrosiana a partir da década de 30. Esse periodo serd o ponto fulcral para
demonstrar como os principios que integravam a ideologia da defesa social
encontraram em si mesmos obstdculos para continuar avancando.

A década de 30 vivia a tomada do poder pelos nazistas, que tinham
como ponto fundamental o racismo e a pregacio de uma sociedade supre-
ma. Nesse mesmo perfodo surgia a criminologia contemporanea, caracteri-
zando-se pela tendéncia de superar as teorias patolégicas da criminalidade,
ou seja, o principio do bem e do mal.

De acordo com os preciosos ensinamentos de Baratta,'> a nova Cri-
minologia passou a considerar o crime como um comportamento definido
pelo Direito. Ela repudiou o determinismo e a tese lombrosiana do delin-
qiiente como individuo diferente.

O principio do bem e do mal foi posto em divida, primeiramente,
pela teoria estrutural-funcionalista da anomia e da criminalidade introduzida
por Emile Durkheim e desenvolvida por Robert Merton. Constitufa, assim,
ainvestida inicial contra a concepgdo dos caracteres diferenciais biopsicolé-
gicos do criminoso.

Sem entrar na andlise profunda dos elementos dessas teorias, pode-
se informar, com referéncia a Durkeim, que a quest3o criminal era analisada
como resultado de toda estrutura social; o fendmeno criminal estava pre-
sente em todo tipo de sociedade — em todas elas havia criminalidade. O
delingtiente jd ndo era mais um ser anti-social, mas era importante elemento
regulador da sociedade, uma vez que permitia a manuten¢io do sentimento
coletivo em uma situagdo suscetivel de mudanca. Assim como Durkeim,
Merton se opds & concepgo patoldgica do desvio. Era preciso desmascarar
aquela sociedade que repelia e sancionava o desvio individual como
pat6logica, perigosa e criminal. Merton, em 1938, lancou a teoria da anomia

15 Op. cit, p. 30.
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e explicou o crime com base na defasagem existente entre a estrutura cultu-
ral e a estrutura social.

Por tltimo, as orientagdes socioldgicas também encontraram campo
fa América do Norte, por meio da Escola de Chicago; e todas as novas
vertentes da Sociologia Criminal desenvolveram a polémica antitese
lombrosiana, através do método cientifico e do fato delitivo como “fendme-
no social”. .

Mas por que essa inclinagdo sociol6gica para a explicagdo dq crime e
esse desejo em “matar” a teoria lombrosiana de sustentagao biologica? Ha-
via uma resposta l6gica para a negagdo do positivismo cientifico. Os paises
centrais irilam utilizar mal a teoria; “estavam na iminéncia” de utiliza-la con-
tra eles mesmos. Segundo Zafarroni,'® na Segunda Guerra Mundial,.Hit.ler
provocou na prépria Europa aquilo que “o apartheid crimin'olo'gico Jus‘t1ﬁ~
cava para as regides marginais, especialmente latino-americanas e africa-

2

nas’. . o
Percebe-se, entdo, que a assertiva de que a Antropologia Criminal,

20 se sustentar em um biologismo puro, havia provocado “inconsciente-
mente” um genocidio criminolégico no Velho Continente é verdadeira. A
inconsciéncia do genocidio provocado na Europa se contrapds ao genocidio
consciente praticado nos paises pobres. De fato, a criminologia tradicional
nio tinha consciéncia de que provocaria mortes na Europa. A tese do’bem e
do mal tinha como destinatdrios os povos da América Latina e da Africa,
considerados selvagens. . '

As prisdes, do programa lombrosiano, nas regides centrais fLITlC/IC.)I’la—
vam bem, ja que os “selvagens” eram minoria. Como nos paises penferlc?s
a grande maioria era de selvagens, o sistema prisional tinha uma fungao
diferente, mais ampla. Zaffaroni'’ afirma que nesse sentido esse program'a
consistia em genocidio natural para os povos periféricos. A prépria institui-

16 Op. cit, 1996.
17 Op. cit, 1996, p. 78-80.
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¢do colonial realizava essa fungdo. Este era o “discurso politico das minori-
as proconsulares latino-americanas: sua burla & democracia e sua ‘tutela
iluminada’ de nossas maiorias eram justificadas pela inferioridade das nos-
sas maiorias e por sua crescente ‘degeneracdo’, que ameagava as minorias
‘saunddveis’ .

O discurso racista-criminoldgico representava o grande programa
politico neocolonialista. As agéncias do sistema penal se preocupavam em
sustentar a legitimidade do discurso juridico-penal e as universidades repro-
duziam este discurso muito bem; funcionavam como verdadeiras fabricas
de ideologias emanadas do poder central. As universidades periféricas nao
tinham discurso préprio e por isso reproduziam os discursos dos académi-
cos especializados nas universidades centrais.

Segundo Ménica Grandos, o unico discurso realmente titil para ambas
as regides — central e marginal — foi o lombrosiano na versdo biologista
pura. Para ela, a fundamentagdo da pena como retribui¢o néo se prestou &
Justificagdo, uma vez que ndo havia, ainda, prisdes nas regides periféricas;
por isso “a ‘fortaleza’ foi substituida por trabalhos forgados; prostitutas e
vagabundos eram enviados & selva para construir caminhos, onde morriam
em pouco tempo”.'8

Na verdade, a ideologia lombrosiana foi exportada para os continen-
tes pobres, ou seja, a tese positivista de defesa da sociedade apoiada no
evolucionismo chegou aos territérios marginais através dos colonizadores
politicos e econdmicos. Neste raciocinio o genocidio, provocado na Alema-
nha, foi, para os idedlogos do positivismo cientifico, inconsciente. A teoria
exportada para os colonizados voltou-se rapidamente contra os paises cen-
trais pelas mdos de Adolf Hitler, culminando com o holocausto dos judeus.

18 Esta autora, cuja obra é intitulada de Sistemas punitivos y estructura social en Costa Rica, foi
citada por Eugenio Radl Zaffaroni em seu famoso livio Em busca da penas perdidas, 1996, p.
79, nota de rodapé 11.
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Dai a divergéncia entre o que foi provocado na Europa e o que foi
praticado contra os latino-americanos e africanos. Os ide6logos da Crimi-
nologia positivista excitaram, incitaram, estimularam, irritaram, e por Glti-
mo deram 4nimo e coragem ao lider carismdtico para que colocasse em
prética o seu objetivo genocida. Este estimulo foi transferido aos paises
centrajs por ocasido das prdticas genocidas impostas aos periféricos. Na
periferia o poder criminolégico lombrosiano foi de fato exercido, levado a
efeito e posto em prdtica. Essa divergéncia entre provocar e praticar con-
vergiu, ao final, na morte para ambos os lados.

A essa irracionalidade fandtica de criar “novos” homens e mulheres
— essa era a tese tanto lombrosiana quanto do totalitarismo - pode-se cha-
mar de convergéncia de idéias, ndo obstante a divergéncia de objetivos.
Aquele tinha como meta os pafses periféricos; este os judeus. Todavia, Hitler
pode se legitimar apoiado na tese racista criminal de Lombroso, que jé havia
se legitimado na tese darwinista.

Segundo Wolkmer," o totalitarismo, apesar de constituir fendmeno
do século XX, ja possuia suas raizes ideolégicas em fins do século passado,
nos liames das proposi¢des do darwinismo social aplicado ao campo politi-
co-étnico. Portanto, essa interac@o entre totalitarismo, darwinismo e
lombrosianismo tornou-se incontestavel durante a primeira metade deste
século. Todos com interesses diversos, porém convergidos para um “pacto
genocida”, cujo endereco final era ignorado pelos seus adeptos.

Do delingiiente para o sistema de controle — A legitima defesa como
fundamento natural e 16gico ao direito de punir era uma tese positivista de
cunho genocida. A teoria da defesa social nada mais era que uma reagdo
individual ou coletiva que conservava o cardter de simples defesa sem levar
em consideragiio a culpabilidade do agressor. Vé-se que a Escola Positiva

19 lIdeologia e estado de direito, p. 137.
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pregavaa volta a simplicidade origindria da medida de defesa. A histéria da
pena ensinou que areagdo defensiva e vingadora, individual ou social, ime-
diata ou diferida, constituiu sua fase natural.

Diante disso pode-se afirmar que a teoria da defesa social encontrou
na historia da pena um sélido ponto de apoio. Assim, a escola italiana deu a
impressdo de fazer com que a medida de defesa voltasse a sua primitiva
natureza; um aperfeicoado retrocesso baseado na vinganga privada. Um
fendmeno da pena similar, por exemplo, ao das doutrinas socialistas que
voltaram a defender o regime da propriedade coletiva no Estado moderno,
embora j4 existente nas sociedades semibérbaras.

Para os opositores da Escola Positiva, o estado de legitima defesa
supde sempre um perigo atual, iminente; um perigo passado e eventual,
longinquo, exclui a necessidade da defesa. Quando a sociedade pune um
homem por um homicidio consumado, ela nao pode mais defender-se con-
tra os perigos deste homicidio.

Pelo bem da coletividade se admite, como principio axiomatico, que a

ninguém, que a nenhum cidaddo ou individuo cabe fazer justica com as’

proprias maos, a ndo ser nos casos em que ele nio pode impedir ou livrar-se
da agressdo, apelando para os poderes publicos, guarda vigilante dos nos-
sos direitos; e este caso s6 se dd quando ele é vitima de um perigo iminente,
imediato.

Todavia, Ferri revelou em sua obra de Sociologia criminale que a
sociedade como organismo coletivo sofria todos os dias e a toda hora con-
tinuas agressdes criminosas, sob a forma de homicidios, furtos, estupros,
etc. Por isso, a agressdo era sempre atual e iminente; e, portanto, existia
essa condi¢do fundamental de legitima defesa, ou seja, uma fungio preser-
vadora imanente a todo organismo social.

Observando nesta 6tica, percebe-se que a vinganca privada foi a for-
ma mais crassa de defesa da sociedade de poder nio institucionalizado na
fase inicial da pena, e que, ao ser resgatada e aperfeicoada pela Escola
Positivista no século XIX, conduziu a humanidade ao genocidio de propor-
¢Oes absurdas.
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Conforme ja dito em linhas atrds, a Criminologia Nova empenhou-se
em demolir a obra de Lombroso, a fim de conter o modelo genocida implan-
tado. Essa Criminologia apresentou mudangas verdadeiramente radicais nas
questdes formuladas. As questdes centrais da Criminologia deixaram de ser
referentes ao delingiiente e até mesmo ao crime, para serem dirigidas ao
préprio sistema de controle, entendido como conjunto articulado de instén-
cias de produgdo normativa e de estruturas de reagdo da sociedade.

Segundo o Prof. Nilo Batista,” o crimin6logo positivista jamais ques-
tionou a racionalidade ou a justiga da ordem legal e das instituigdes que
integram o sistema penal, bem como as fun¢des por elas desempenhadas
numa sociedade dividida em classes. Na verdade, tratou o “episédio crimi-
nal como episédio individual e a respaldar a ordem legal como ordem natu-
ral”. Tematizaram um homem delingiiente violador da ordem legal e um
delito natural que atingia sentimentos encontraveis nas ragas superiores.
Foi uma estratégia para a manutencio da ordem legal a que o professor
fluminense chama de “falha politica™ do positivismo. Esta falha, dentre ou-
tras, colocou “em xeque o valor de suas premissas, seus métodos e conclu-
s0es”.

Por isso, a Criminologia conheceu uma verdadeira revolugdo que Ihe
permitiu superar o impasse positivista. Em vez de questionar quais as Call-
sas do crime praticado, passa a indagar por que determinadas pessoas sao
tratadas como criminosas, quais as conseqiiéncias desse tratamento € qual a

sua legitimidade. Ndo mais perguntou quais os motivos do delingiiente; pas-
sou a perguntar quais os critérios ou mecanismos de selegdo das instancias
de controle social por meio de suas vertentes mais importantes: o labeling
approach, ou perspectiva interacionista, a etnometodologia e a criminologia
radical.

Nilo Batista® definiu bem a nova funcao da Criminologia Critica ao
afirmar que ela, ao contrdrio da tradicional, ndo mais aceita o Cédigo Penal,

20 Introducgdo critica do direito penal brasileiro, p. 30-31.
21 Op. cit, p. 32.
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mas “investiga como, por que e para quem (em ambas as dire¢des: contra
quem e em favor de quem) se elaborou este cédigo e ndo outro”.

A Criminologia Critica procurou verificar o desempenho pritico do
sistema penal, a missdo que efetivamente lhe corresponde, *‘em cotejo fun-
cional e estrutural com outros instrumentos formais de controle social”, tais
como hospicios, institutos de menores, etc.

A Criminologia Nova possibilitou o abandono do paradigma etiolg-
gico-determinista e a substituicio do modelo estdtico de abordagem do com-
portamento desviante por um modelo dinimico e continuo. As normas pe-
nais passaram a ser vistas dentro de um pluralismo axiolégico, como ex-
pressdo do dominio de um grupo ou classe social. O Direito Penal e o Pro-
cesso Penal passaram a ser vistos como instrumentos a servi¢o dos donos
do poder. Enfim, & Criminologia Nova, como a toda teoria critica, coube a
tarefa de “fazer aparecer o invisfve]”.2?

Essa forma de combater o positivismo conduziu a Criminologia a um
novo conceito, bem diferente daqueles que os textos de inicia¢@o ao Direito

Penal oferecem: como ciéncia causal-explicativa. Tanto é verdade que a

Prof* Lola Aniyar de Castro emite um conceito de Criminologia bastante
préximo da Sociologia Juridica:

“Criminologia € a atividade intelectual que estuda os processos de
criagdo das normas penais e das normas sociais que estdo relaciona-
das com o comportamento desviante; os processos de infracdo e de
desvio destas normas; e a reaco social, formalizada ou néo, que aquelas
infragdes ou desvios tenham provocado; o seu processo de criagdo, a
sua forma e contetdo e os seus efeitos.”?

22 MIAILLE, Michel. em Uma introdugdo critica ao direiro, apud BATISTA, Nilo. Op. cit.,
p. 33.

23 Criminologia da reacdo social, p. 52.
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6 CONCLUSAO

As teses positivistas tiveram uma inclinagdo totalitdria desde o seu
surgimento. Esta reflexdo politica obriga-nos a ressaltar as debilidades des-
sa escola. A Criminologia Positivista, contrdria ao “individualismo” dos clés-
sicos e a sua remissdo aos “direitos dos delingiientes”, em detrimento da
defesa eficaz da sociedade, propugnou pela justica da ordem social e de sua
prote¢do a todo custo. Nesse sentido estava incluso o sacrificio dos.d'1rfa1tos
individuais e da seguranca juridica. Daf um certo paralelo entre o positivismo
e oregime nazista. Um regime autoritério que freava o individualismo libe-
ral. ‘

Com relacdo a Darwin, pode-se afirmar que sua teoria foi extrema-
mente importante para a Biologia, notadamente na descoberta da *“capaci-
dade dos seres vivos, entre os quais se inclui o homem, de adaptar-se a
mutéveis condi¢cdes ambientais”.?* Mas os cientistas sdo humanos e tenta-
dos a acreditar que suas descobertas explicam o todo em lugar da. parte.
Compreender a evolugdo humana como processo puramente t'nolé'glco fez
da Biologia presa fdcil dos darwinistas sociais, racistas e politicos inescru-
pulosos. Eles prostituiram a Biologia.

A nog@o de que todos os homens nascem biologicamente semelhanj
tes é uma faldcia. A crenga na influéncia da hereditariedade ultrapasso‘u asi
mesma quando foi usada — como ainda o € freqiientemente — para‘ justificar
o predominio continuo de uma casta ou um grupo. A visdo da 1g1‘laldafie
humana pertence aos dominios da €tica e da politica, ndo ao da Bl(.)l(zglz.l.
Para serem iguais perante a lei, as pessoas ndo precisam ser gémeos 1dent%-
cos. Igualdade significa que todos os seres humanos tém direito a oportuni-
dades iguais de desenvolver ao méximo suas capacidades, e ndo que essas
capacidades sejam idénticas.

24 KARDINER, Abram e PREBLE, Edward. They studied man, p. 34.
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Dizer até que ponto os fundadores da moderna Antropologia, sobre-
tudo da Antropologia Criminal, sdo devedores de Darwin é muito diffcil.
Todavia, podemos afirmar que permanece o fato de que aidéia da evolugio
fol a idéia cultural dominante do século XIX e as teorias antropolégica e
antropoldgica criminais, bem como as doutrinas em quase todos os outros
campos, fundiram-se num mesmo molde.

E ndo padece divida de que a obra de Darwin justificou a aceitacio
da evolugdo como conceito de direio e integragdo da tese lombrosiana no
campo da ci€ncia e do genocidio alemdo do século XX. O molde produzido
pelo darwinismo serviu facilmente 4 Escola Positivista ¢ ao totalitarismo.
Mas, no afé de aplicar a idéia de evolucdo ao racismo, os darwinistas sociais
ultrajaram a obra de Darwin, danificaram seu “molde” evolucionista e de-
ram suporte ao hitlerismo. Em outros termos, conclui-se que a popularida-
de do darwinismo social e do racismo declinou em todo o mundo, na década
de 30, devido a uma reagdo contra o Hitler. Note-se que a relagdo entre o
darwinismo, o positivismo e o totalitarismo tiveram momentos de ascensi
e declinio interdependentes. '

Nesse sentido, conclui-se que Darwin preparou o molde para Lom-
broso, que serviu também a Hitler, e que depois declinou em fungio do
declinio da tese de cunho racista, levando Jjunto a Criminologia Positivista,
cujo molde originava do evolucionismo darwiniano.

Nio obstante o dano causado no molde da evolu¢do de Darwin, o
positivismo criminolégico ndo foi totalmente detonado pelos seus opositores.
Pode-se encontrar no Cédigo Penal ¢ no Processo Penal brasileiros resqui-
cios do positivismo.

A doutrina dos substitutivos penais, proclamada por Ferri, de que a
fungdo social de prevengio dos delitos é mais eficaz do que a fun¢io mera-
mente repressora, além de outros eventos, como a repara¢do do dano que
sofre a vitima do delito e a nfio-discussdo da responsabilidade moral do
delingiente, sdo escritos de alguma forma presentes na Lei n. 9.099/95.
Esta lei ndo s6 rompe com o sistema tradicional do nulla poena sine judicio,
como até possibilita a aplicagfio da pena sem antes discutir a questdo da
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culpabilidade e, ademais, a aceita¢do da proposta do Ministério Piblico ndo
significa reconhecimento da culpabilidade penal. o

A Lein. 9.099 ndo cuidou de nenhuma descriminalizacdo, mas disci-
plinou quatro medidas despenalizadoras (medidas penais'ou processuilis
alternativas que procuram evitar a pena de prisdo). Para evitar arepressao,
a lei dispde a respeito da descarcerizagdo, o que s¢ imp()(? na l,eltura do art.
69, pardgrafo dnico. Outrossim, a preocupagdo com a vitima € postuia que
se reflete em toda a lei, que se ocupa da transagdo civil da reparac¢do dos
danos na suspensdo condicional do processo. .

O sistema positivo de reagdo social contra o crime previa tempo inde-
terminado da segregacdo do criminoso e libertagdo condicional, além d.e
preferéncia pelas medidas de seguranga. Em nosso Codigo Penal, as medi-
das de seguranca, que remontam a Escola Positiva, compromet.em, grzind§~
mente, a liberdade das pessoas a elas submetidas. Preocupa a circunstancia
de ndo terem as medidas de seguranca, um limite fixado na lei e ser a sua
durag@o indeterminada. Tais medidas podem perdurar po’r .to'da a vi.da da
pessoa a elas submetidas, sempre que ndo advenha uma pericia indicativa da
cessacdo da periculosidade do submetido. .

O exame criminoldgico, heranga do positivismo, estd na Lein. 7.210/84,
cujo art. 8° estabelece este exame para o “condenado ao cumprimento de
pena privativa de liberdade, em regime fechado”, a fim de obter e.lemejntos
necessdrios a uma adequada classificagdo e com vista a individualizagédo da
execuco. Outrossim, estabelece a possibilidade de ser submetido o conde-
nado ao cumprimento de pena de prisdo em regime semi-aberto a0 mesmo
exame, de acordo com o pardgrafo dnico.

No Brasil a Lein. 2.889, de 1/10/1956, que trata do crime de genocidio
ndo é um residuo do positivismo, mas uma agao em desfavor da Criminolo-
gia tradicional, jd que no Estado Democrético de Direito estd inclusa a pro-
tecdo contra agdes ou omissdes tendentes a destruir pessoas pertencentes a
grupos raciais os mais diversos.

Enfim, os vestigios da Escola Positiva citados sdo alguns dos pre':sen—
tes no ordenamento juridico brasileiro e que merecem destaque. Todavia, se
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eles permanecerdo da forma que estio por mais algum tempo na legislacdo,
ndo se sabe ao certo; a certeza que se tem & de que a Criminologia nio se
sustenta mais centrada na conduta dos criminalizados. Ela, neste momento,
estd abarcando o mecanismo mesmo da criminalizagdo e o funcionamento
de todo o sistema penal como parte do controle social. A histéria da Crimi-
nologia passa, assim, a confundir-se com a do Direito Penal e a da politica
criminal, ao revelar seu contetido ideoldgico de discussdo e Justificagdo da
atividade repressiva penal. Dessa forma, pode-se concluir que esta nova
ideologia facilitou a ruptura definitiva do isolamento que existia entre ¢
Criminologia, o Direito Penal e a Politica Criminal.
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